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Ordre du jour

14H10717 Avancement élaboration du SAGE

14H20 T Proposition de reéorganisation des commissions
thematiques

14H30 71 Présentation des chantiers 2015 ;

0 Reédaction du projet de SAGE
0 Chantiers prioritaires 2015

15H30 7 Presentation d 6 ®t uréhlksses en 2014 en prise avec les
chantiers des commissions thématiques
0 Etude frequentation des bords de Marne et de Seine (CDT94)

0 Etude inventaire des zones humides (SMV-SAGE)
0 Etude eau et Grand Paris (AESN)

17HT Fin
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=0 Calendrier du SAGE Avancement
2011 2012 2013 2014 2015 2016
Etat initial Etudes complémentaires
e Constat Diagnostic
VoUS SAGE
\ Tendances EE? approuvé
& ENJEUX & Scénarios L] par CLE
Choix stratégie '
PAGD + SAGE
£ Reglement arrété par
e Orientations o Evaluati Préfet
stratégiques vaiuaion

environnementale

Consultations
- > + Enquéte
‘7 publique
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Une Stratégie adoptée par la CLE7 novembre 2014)

« Un engagement pour faire de | 6 e a
et des milieux un atout pour le _ - ;
déeveloppement du territoire » I
=> Investir | 0 ea les milieux aquatiques

comme axe fort du développement territorial
(social, économique, écologique)

2 axes stratégiques qui fondent la plus-value du SAGE :

0 Un SAGE « passeur de frontieres » : occuper linterface entre les domaines
del O eetdel G ur bani sme/ am®nagement

U Discours-plaidoyer dans les instances de développement territorial,

U Coordination-conseil dans la conception des projets, intégration des
compeétences

0 Un SAGE « développeur » : privilégier une approche intégrée

U Paysages et usages de | 0 e = objets urbanistiques en faveur d 6 es pac
publics partagés (vivre ensemble, cadre de vie) et fonctionnels (écologie)

U Engagement sur le retour de la baignade en Marne = proximité, attractivite,
gualité




Proposition de réorganisation
des Commissions thématiques

¥ fledeFrance
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hee Proposition de reorganisation des CT

Marne Confluence

Une évolution des commissions du SAGE cohérente avec la Stratégie du SAGE, qui
s 0 a p puula dynamique de travail antérieure, et qui reste a préciser ensemble.

)

- Valoriser le travall
antérieur des
commissions

Eau dans
| 6 am®n a grbame

Aménagement

Qualite - Conserver la

dynamique des
commissions

Rivieres de
- gualité pour le territoire
Milieux naturels

- Orienter le travail
des commissions vers
les cibles et objectifs
identifiés dans la
stratégie

Conciliation des
- Elargir le cercle des > usages
participants

Préservation des

Usages milieux naturels

VOTE DE LA STRATEGIE

COMMISSIONS (2015 - ..

S
—i
=)
3
—
i
=)
ot
p)]
pd
O
)]
N
=
=
O
O

N iledeFrance
ea U * Le poﬂnule du conseil régional

Marne Vive
Nsogqlal;lDle



Wiy

shce Relance des travaux des commissions thématiques

. Mobilisation des Commissions thématiques a 2 titres en 2015 :
0 Contribuer au travail de rédaction du projet de SAGE ;
0o Lancer les chantiers prioritaires résultant de la Stratégie votée :

2 commissions « évoluent » pour mettre en1 u v Hlaestratégie du SAGE :

Rivieres de qualité pour le Préciserl es t er mes enga
territoire la baignade
E au dans | 6 am®n a Constructondu r ®f ®r ent i el sur

2 commissions « maintenues » :

Commissions Mandat

Milieux naturels Contribution au référentieldespaysages de | 6eau.
Poursuite et valorisation des études sur la Marne et les affluents
Garde fou + conception propositions (exigences écologiques)

Usages Contribution au plan de vocation des espaces riverains de la Marne
f Poursuite et valorisation des études sur la Marne et les affluents
i Garde fou + conception propositions (équilibre usages)

uuuuuuuuuu



Accompagner la CLE dans la
« Redaction du projet de SAGE »

¥ fledeFrance
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B . . Ve . Ve . _I .
£% 4 missions complémentaires pour redlqcer les produits du
SAGE

- SAGE Marne Confluence o

Mission 1 : Redaction des produits du

SAGE avec la CLE et ses instances

Leprojet de SAGE

4 4 l

Mission 2 : Evaluation
environnementale

Approbation par la CLE

* Un plan
RQF YSY I 3SYSy,
de gestion durable
de la ressource en
eau PAGD

Projet de SAGE — version provisoire 2 Avis de FAutorite

environnementale

Rédaction d'une synthése pédagogique

l

Projet de SAGE — version provisoire 3

N} YAOSNHELFE S

(relecture et sécurisation procédure)

Mission 3 : Consultation

des personnes associées

Retour consultation Bilan

* Un réglement

Mission 4 : Enquéte

publique

* Une évaluation
environnementale

Retour enquéte publique

aldarzy

Projet de SAGE —version finale

i Projet de SAGE
approuveé par la CLE

Signature et publication de
|l 6arr°t® doap
y SAGE par le préfet

approuvé SAGE arrété

Stratégie de communication et de concertation




SAGE 01 NOEPA DPOIT EAOD

Groupement ADAGE EnvironnemeRtillatConti &Bory

Gest Production
deesrcl)(')er: PAGD
S Reglement
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A Le Plan RQ! Y Sy I ®tSdé SB¢dlion Durable (PAGD)doit
obligatoirementcomporter:

0]

Unesynthésedef Q Sléslieiix(misajour)
Lesprincipauxenjeuxde lagestiondef QS | dz

Ladéfinitiondesobjectifsgénérauxdu SAGE

Les dispositionsde mise en compatibilité des décisionsprises dans le
domainedef Q &tldeizdocumentsk Q dzND layedledSKEHesactions
et lesrecommandationsitiesat Q2 LIS NJ duBRQEY I f A (1 S

Lesconditionsde miseen dzdz@ & suividu SAGE

Lescartographiesitiiesaccompagnantesrubriquesprécitées



Lesarticlesdu réglementdoiventcorrespondreauxréglessuivantes

o

Régledle répartition en pourcentagedu volumedisponibledes masseR Q Ssupgzficielleou
souterraineentre lesdifférentescatégorieR Qdzi A £ A & G S dzNE&

Réglegarticuliéresk Q dzii A tieNairdssourc@eyi eau applicablesauxinstallations,
ouvragesfravauxou acti\A/itésg OTARt auxinstallationsclasséegpour la protectionde
tf QSYOANROPY SYSy i

RéglesparticuliéresR Q dzii A tiehlgiréssoliréegh eau applicablesaux opérations
entrainantdesimpactscumuléssignificatifeen termesde prélevementst de rejets

Réglegarticulieresk Q dzii A tleNaxrdsspurédeyi eau applicablesaux exploitationsagricoles
procédanta desépandagesl'effluentsliquidesou solides

Réglesrelativesaux ZSCHaire R Q' f A Y SI¢ captdgdsR @ Spotdble R Q daghsdriant
particuliére ZHIEPZSGEtzonesSRQS NR 4 A 2 y

ObligationR Q 2 dz@ féNdiliqudids certainsouvrageshydrauliqguedonctionnantau
fil de f Q Sslisdeptiblesde perturber de fagon notable les milieux aquatiques
(ouvragesllstesdansle PAGDRfinR QI Y S [k fxadsidst Nakurel dessedlmentset
RQI & &aacaNiBulEécologique



D et du reglement

i Principes et organisation du processus rédactionnel

A Desinstancesjuijouentleurrole habituel:
CLE validele projet de SAGEt lesmodificationgpostconsultation
Bureau suit/ orienterédactionet validedocumentssoumisala CLE

Iq Commissionghématiques: vérifie que les propositionsde rédaction
recouvrentbienlesenjeuxprecédemmentdentifiéset la stratégievotée

A Au O dzdeNJprocessusune nouvelle instance spécifique: un
Comitede RédactiorRelecture(CRR)

Composition émanationreprésentativedu Bureau+ celluleanimation+

experts(groupement+ aménageur+ associationgnvironnementalesy¥
15 pers/ réunionmax

Mandat : travail en séance(~6 réunionsen 2015 et entre les séances

(plateforme collaborative) pour relire, débattre et amender les
propositionsde rédaction

7\ \ /s
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D et du reglement

i Principes et organisation du processus redactionnel

A Cheminement opérationnel :

Alternance déemps de travail avec le CRR éclrafpes avec les instances
(voir planning détaillé)

A Engagements :
Tracabilitédes productions et des modifications

Transparencgisa-vis de la CLE, du Bureau et desviais(te internet du SAGE

www.sage-marne-confluence.fr T Rubrique « Vous étes membres du SAGE » (a venir)

A Unprocessusle concertationcomplétépar:

1. la consultationdes Personneset organesassociégcollectivitéset leurs

groupements compeétents, chambres consulaires,EPTBet comité de
bassin) projetde SAGEpprouvéparla CLE

2. la consultationdu grandpublic (enquétepublique : projet de SAGEssu
delaconsultationdespersonnegpubliquesassociees

H \\|




ommunication

0G5 Faire vivre et partager le futur SAGE dés sa rédaction

A Une signaturegraphique« SAGBMC » pour assurerlisibilité et cohérencedes
productions

A Desoutilsde dialogueaveclespartenairesdéveloppésurle siteinternetdu SAGE
o NewslettertrimestrielleR QA Y F2 NXY I G A 2 Y

o Miseenlignedesdocumentsen coursde rédaction

A UndispositifR Q A y F 2dudé toiickratibngrandpublic
o Plaquettede présentationde la stratégieet du processusédactionnel
0 6 panneawRkéXposition

o Présencalanslesévénementsenlienavect Q Surldgerritoire

o Articlesrédigéspour pressemunicipale/locale

o0 Enquéteenligne

0

4 réunionspubliques



Calendrier prévisionnel de travail 2015

2015

sle

AV

e

uing

nc

novy

1das

190

AON

Rédaction projet de SAGE

__________ e _._._>
Clomité de rédaction|(~ 6-7)
Mise en partage des productions du Comité de rédaction-relecture
=> Consultable via le site internet du SAGE par les membres de la CLE/CT
| | | | | |
Réflexion « gouvernance » + Travaux CT
Commission . _ i Comité
ALocale de H Bureau @ tcl?]o,mm;_ssmns R®un ' on d @ redaction-
| Eau ematiques et doi nfor t relecture



Calendrier prévisionnel 2012016

2015 2016
S| 2 |=z|@|le|Z2|Q|lolZz|lole|n|Z|x|=|o o Wi polz|lo
s IS|E|S|E|2|8 2|8 |2 |2|2|2|E|5|E|2(8|2 g8
Rédaction projet
Consultation
Enqu. Arrété
Publ. pref

Commission Locale
de | Eau

NPT L




Chantiers prioritaires 2015

R®al i sati on doumay ®&d ®e € vd e ¢
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., Pr®ci ser | es termes de
sur le retour de la baignade en Marne

1 fledeFrance
E Le portail du conseil régional l 9



\
)
Marne¢

Perspectives de travail pour les commissions

Chantier reférentiel«paysages de | 6eau e
Pilotage de ce chantier a mettre en place rapidement :
Y Commissions thématiques (notamment«Eau dans

| 6am®nag
urbain »), comité de pilotage restreinté

Elaboration du cahier des charges (2015) :
Y Caract re innovant de | a

d®mar c he.
amont, effectué dans un cadre collectif

Lancement d(2016)ea ®miviu d e

Chantier « baignade »
Pilotage de ce chantier :

Y Commission « Riviéres de qualité pour le territoire » serait adaptée

Etude « Qualité bactériologique de la Marne » (résultats 2" semestre 2015)
Y Objectiver et nourrir les discussions en commissions et en CLE

Réflexion sur les leviers mobilisables pour cet objectif
Y Levier financier: condi ti onnement des ai des

Y Levier réglementaire : centralisation des contréles de branchement dans
| es secteurs prioritairese



R®al 1 sati on doun r @
«paysages xe |

Candidature Appel a projets 2015 Plans de paysage

SMV 1 SAGE

T ifledeFrance
it Le portail du conseil régional
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£ Construction du référentiel surles ® AUOACAO» AA
Rappel Stratégie du SAGE

Positionner | e SAGE © | o0interface ent
développement territorial) et différents outils de planification
Y Cohérence et synergie

Concevoirl 6eau dans | a ville comme uUune me
collectifs partagés et multifonctionnels

Y Notion de « Paysage » comme creuset de nombreuses compétences et
préoccupations.

Définir un cadre commun, a la fois stratégique et opérationnel :
Y Le «référentiel paysager ».Les«paysages xle | 6eau

Mettre en application ces principes
| 6am®nagement op®rationnel

Y La planification urbaine et la conception des projets

Début 2015 : appel a projet national Plans de paysage

Y Une opportunité pour conforter la stratégie du SAGE, donner de la visibilité aux
elus et aux habitants, donner un cadre methodologique aux parties prenantes
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Une approche multi
scalaire et différenciée

dans | danal ys|e
du territoire du SAGE

< =

d ess

plateau™d

teaude =
TS § omainville %

\ - I §
= -
= 2
/ el z
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/ 2
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; égende :
\‘k ~— > rude’la Lande g
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{ S périmétre du
L \ o S
7 \ d SAGE
£ N S Forét d'Armainvilliers
/), /ﬁ\ N R o  iledelaMarne

J
) plateau\d/e\ § Hyd hi
) Rungis { lvdrographie

Le paysage structurg | S8
Le paysage SenS|b|+ Forét Notre-Dame
TR N7 '
Le paysage en
developpement

oo

~—~  cours d’eau

Pl cours d’eau busés

’

Topographie

:I plateau, de 100 a 150 m
|:| coteau, de 50 a 100 m

:’ vallée, - de 50 m

Autres

ru du Marais

,\/\—\

- massif forestier / boisement /
Sources : ACTEP ; «vers un schéma d ‘aménagement des bords de Marne, IAU : «SIG VISIAU», plan vert RIF 1995 parc ur bain

45




&
SAGE

Marne Confluence

Périmetre du SAGE Marne
Confluence

Réseau hydrographique

Limites départementales

Contrats de Développement
Territorial (CDT)

—— Tracé du futur Grand Paris
EXxpress

@ Futures gares du Grand
Paris Express

Cohérence dimension
de projet

Une cohérence fondée autour :

¥ x Vallée de la Marne et de ses affluents
x Faisceau du Grand Paris et de ses pdles gares
x Des espaces boisés et agricoles de la Ceinture verte

Marne Vive




Territoire laureatd e | 6appel ° projet (12 m

Portage
Syndicat Marne Vive (pour la CLE)

Missions

Connaissance : révéler les paysages
et leur identité (global + focus)

Y Expertise « paysage-eau »

Concertation : Développer une
culture commune autour des
«paysages »de | 6eau
Y Perceptions et représentations

Opérationnalité : incarner sur le
terrain les principes et actions
partagés

Y Valorisation

Calendrier prévisionnel

2015-2016 : Etat des lieux des paysages,
objectifs et progr ammg
2017:Mi se en Tuvr e

Animation

Animateur SAGE + appui prestataire extérieur
Une animation a étoffer en phase de mise en
Tuvre du SAGE

Pilotage-Concertation

Un comité de pilotage (152ne)

Les 4 commissions thématiques du SAGE
Elargir a des aménageurs / architectes /
urbanistes / paysagistes.
Chercheurs-Etudiants

Elus et habitants

¢ Paysage = Désigne une portion de territoire telle que percue par les populations, dont le

caractere résulte de facteurs naturels et/ou humains et de leurs interrelations. (Convention

p europeenne du paysage, 2000)



Pr®ci ser | es termes d
le retour de la baignade en Marne

Mesures de la qualité bacteéeriologique de la Marne

SMV 1T Eté 2015

T ifledeFrance
it Le portail du conseil régional
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=z Du cap stratégique a un objectif opérationnel

Rappel Stratégie du SAGE

Bai gnade embl ®mati gue des usages de |
guali t®, dot® doéoun potenti el de not ol
Y Un vrai engagement politique et un rendez-vous avec les habitants

Cr®di biliser, Il ncarner et op®rati onn:
Nécessite de préciser :

Y |ébhéance du retour de la baignade

Y le mode de pilotage de cet usage (ex : lors des épisodes pluvieux)
Y lalocalisation et le nombre de points de baignade

Y lapériodede | 6 an iré@@eened 0 b a v aestsites de baignade

Le rétablissement de la baignade ne saurait étre exclusif des autres usages,
au contraire!

Y Etablissementd 6 yplan de vocation des espaces riverains de la Marne

Eté 2015 : Protocole de mesures de la qualité bactériologique de la Marne (SMV)

Y Acquérir la connaissance nécessaire (et suffisante?) pour positionner le SAGE vis-
a-vis du premier point ci-dessus.



Marne

Bonneull-sur-Marne Bry-sur-Marme

Charenton-le-Pont Gournay-sut
Marne Joinville-le-Pont Saint
Maur-des-Fossés Saint-Maurice
Villiers-sur-Marne = Port Autonome
de Paris » Chambre des métiers du
Val-de-Marne » CA Plaine centrale
CA Vallée de la Marne

La reconquéte de la
baignade en Marne

Evaluer le niveau de pollution
bacteriologigue en saison estivale

1\1?‘

s TR TN
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A Créé en 2006 : il est
néecessaire de disposer
doun ®tat de
la Marne pour identifier
les parametres
degradants et les actions Q
a mener avec les C
membres D Ta

A Valoriser les données du
territoire voire les
compléter

A Analyses et
Interprétations
externalisées .

) Etat

O t N2 RdZO
&) SIAARSMV

La Seine

Pollution bactériologique i objectif baignade

SAGE MC Inter-commissions thématiques i 21 mai 2015



Pollution bactériologique i objectif baignade

OBSERVATOIRE ANNUEL MARNE VIVE

A Une interprétation des résultats a

BILAN DE LA QUALITE DE LA MARNE SUR LE

TERRITOIRE DU S::::;A;:V:XTE MARNE VIVE p a r t i r d e I a D i r e C t
du SEQ-Eau et de la Directive
Baignhade

A Des grandes tendances qui se
dégagent sur ces différents aspects

A Une évolution au fil du temps, de
plus en plus axée vers des
interprétations scientifiques et des
analyses plus poussees en fonction
des résultats

SAGE MC Inter-commissions thématiques i 21 mai 2015
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bactériologiques Annee 2011

“*Evolution temporelle

—p— Aninet
== MNeuilly-sur-Marne
== Joinvitle-lz=Pont
e SE-Maur des Fossés

E. coli

Neuilly

e Annet
== Meuilly

A b S
PO

i St-Maur des Fosses

2005 2008 2007 2008 2009 2010 2011

AT T~ I A $ A O W
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bactériologiques Annee 2011

Annee compléte Saison balnéaire

Coliformes E. cali Entérocogues
Libellé point 50 Classement frangais/
seuil guide directive 76-160 500 100 100 européen en vigueur
nombre de valeurs 50 51 51
[C] moyenne 40128 g290,3 612,1
[C] médiane 29425 =] 340
[C] minimale Cmomentanément

ANNET C) maximale 27687 polluée {Coliformes et
E. coli) / non conforme

Mb valeurs > seuil guide
%age de valeurs > seuil guide
nombre de valeurs 1-‘13 12[)
[C] moyenne 2840,3 639,6
[C] médiane 1750 208

C] minimal 163 38
[C] minimale Hon

MEUILLY ] maximale .
_ mesuré

Mb valeurs > seuil guide
%age de valeurs > seuil guide
nombre de valeurs

[C] moyenne

[C] médiane

[C] minimale Hon

JOINVILLE [C]) maximale .
_ mesuré

Mb valeurs > seuil guide
%age de valeurs » seuil guide
nombre de valeurs 38
[C] moyenne 4188,2
[C] médiane 2600
[C] minimale C momentanément

STMAUR  [C] maximale polluée (Coliformes et
E. coli) / non conforme

Mb valeurs > seuil guide
%age de valeurs > seuil guide

Coliformes

Classement frangais/

C momentanément
polluée [E. coli) f non
conforme

Mon
mesuré

Mon
mesuré

30
2024.8 575,6 2455
1200 3125 105

C momentanément
polluée [E. cok) f non
conforme
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Marne Vive

+ A QD

bactériologiques Annee 2011

Tableau 24 - Qualité eau de baignade des paramétres bacleérniologiques au niveau des

Nou Ve| | e d | rect | ve 2006 / 7 / CE stations de la Marne situées sur le territoire SMV en 2011.
année 2011 compléte _

(P50 en u/100 mL) E.coli

Entérocoques

saison balnéaire 2011
(P30 en u/100 mL)

E.coli

Entérocogues

Seul! de qualite suffisante : 900 w/100mL en E. coli et 330 u/100 mL en Entérocogues.
Tableau 25 : Qualité eau de baignade de la Marne a St-Maur EP selon que des résulfals
obtenus les jours ou les jours et/ou lendemains de pluies sont exclus de l'analyse, en 2071.
l St-Maur

annee 2011 compléte E. coli
(P90 en u/100 mL)
Nombres de résultats 98

saison balnéaire 2011 E. coli

(P90 en u/100 mL)

Nombres de résultats 30

"

gualité suffisante

Seuil de gualité suffisante P90 = 900 w/100mL en E. coli et 330 w100 mL en Entérocoques.
Seuil de bonne qualité P85 = 1000 w100 mL en E. coli et 400 u/100 mL en Entérocoques

SAGE MC Inter-commissions thématiques i 21 mai 2015
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bactériologiques Annee 2011

A Au niveau de la qualité Eau de Baignade, de grandes
tendances sont observées, a savoir :
A Une diminution globale des concentrations dans le temps
A Une zone toujours plus problématique : Joinville

A Uneeaunonbaignabled dapr s | es donn®es
les jours de pluie et J+1 sont retires a Saint-Maur : un espoir !

A MAIS :

A Des zones de prélévements variées et localisées principalement
autour doun-KauzidNaugdly Sai nt

A Des paramétres non liés spécifiguement dans les prélévements
(débits, ammonium, pluie, bactériologie)

A DONC un besoin de données plus fiables et répondant aux
guestions relatives a la baignade

Pollution bactériologique i objectif baignade

SAGE MC Inter-commissions thématiques i 21 mai 2015
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La Marpe

Multiplier les points de mesures
tout au long du linéaire
SAGE MC Inter-commissions thématiques i 21 mai 2015

LINE 2 § ObjeRif3 §lobdmR S

Mesurer la qualité
bactériologique de la Marne en
saison estivale

Eval uer | 6®volu
concentrations tout au long du
linéaire et repérer les secteurs
les moins exposes

Faire le lien avec les réseaux
ddassai ni ssemen

Comprendre les interactions
et identifier les possibilités
déactions




Pollution bactériologique i objectif baignade

=4[ S LINZ 2 § [ia comp@ifiotzéuSCOPIL

A[ S& LINR RdzOU S dzNE& RQ | 0
A Ville de SainiMaur g ®_’|_|
A SEDIF g &f% %\f,
A Eau de Paris @@ G \)

A Le SIAAP \“} = r’7

A Les Conseils Départementaux 93 et 94
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A Des scientifiques et des experts (dont LEESU)

A Des collectivités engagées pour la baignade en Marne : la vil
de Meaux (77) et la CA Marne et Chantereine (77)
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V Le protocole a été défini avec
- SAFEGE en 2013 puis amendé en

0 ~ V En2015:

% V Reéalisation du protocole par

g f QSy i NB teduras3iu !
g 15/6 au 15/9

f V De mars a aolt : diagnostic de
S e . | tQlaalAyraasSys
g rotocole : x A o

I - 15 points de mesures par un stagiaire Master2

;% - 2 mesures / semaine pendant 13 semaines V Automne / Hiver 2018016 :

B8 - Mesures des bactériek.coli entérocoques) +

S NI YSGNBA fASE b fOFAAL %‘Q?W%e el Ipterpretaion desg « .
= (NH4+, ph, turbidité, etc.) resultats

S

o
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Etudes réalisées en 2014 en prise avec
les chantiers des commissions

Frequentation et usages des bords de Marne et de Seine
Inventaire des zones humides
Eau et Grand Paris

>

3

>

T ifledeFrance
it Le portail du conseil régional
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s Perspectives de travail pour les commissions

Commission « Préservation des milieux naturels »
Amender le référentieldes«p ay s ages xsarlelvdlet écalogique :
zones humi des, restauration des ber g:¢
continuit®s ®col ogiqgques (SRCE, tr ame:

Suivi des études sur la Marne et les affluents ;
Y ex : Etude globale Morbras

Garde fou, conception de propositions dans le cadre de projets :

5

Commission « Conciliation des usages »
Amender le référentiel des«p ay sages dsarlevdlet wsages-
tourisme : contribution au plan de vocation des espaces riverains de la Marne.

5

Suivi des études sur la Marne et les affluents :
Y Ex : projet de certification « Itinéraire culturel européen » des bords de
Marne

5

Garde fou, conception de propositions pour la conciliation des usages

5

Ik iledeFrance
ehaere Le portail du conseil régional




Etude sur les fréquentations et usages
des bords de Marne et de Seine

Comite departemental tourisme 94 - 2014
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Objectifs et méthodologie

Les objectifs de I'étude étaient les suivants

0 CONSTRUIRE UN DISIPOSITIF DE CONNAISSANCE DES USAGERSHRADQUESRS

EVALEUR LEUR PERCEPTION DES BERGES ET DES AMENAGEMENTS ASSOCIES

3 SEGMENTER CES CLIENTELES POUR IDENTIFIER DES PROFILSTDEA BENOE$SCIBLES

4 ACCOMPAGNER LE COMITE DE PILOTAGE DANS LA VALORISATIONDEERS/ARNRDET DE
SEINE

Cette synthese présente les résultats d'un recueil quantitatif
approfondi par une phase gualitative

® 849 enquétes réaliséesutotal (entre juillet et septembre 2014)eparties sur 20 sites et sur
des jours de semaine et de weekd afin de diversifier au maximum les périodeseeueil

® Une phase gqualitative d'approfondissemeif® focus groups en ligne réalisés en janvier 201"
centréesur les2 groupes identifiés lors de la phase quantitative comme ayant le potentiel c
développement le plus INR Y S U et shididdBerspectives de positionnemdatiristique

() o) PARIS ) i . AvTi
Ve “EEE EAS Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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Lieux et sites enquétes
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1. Les sites des Bords de Marne

Pratiques de frequentation des sites

Une frequentation de proximité

90 %de personnes interrogées sur les sites d@srdsde Marne déclarenhabiter
le Val deMarne, la SeineSaintDenis ou la Seinet-Marne (91% sur les bords de Seine)

53%de visiteurs viennent a pie@1 % sur les bords de Seieé)mettent en moyenne 14
MIN (10 min. sur les bords de Seine)

48% viennent généralement le weekerigb% sur les bords de Seine)
1h27c'est letemps moyen de présencsur site (déclaréiho4 sur les bords de Seine)

Les 3 criteres qui influencent le plus le choix d'un site sont :

1 - labeauté du cadrgcitée par 68% des personnes interrogées 50 % sur les bords de
Seing

2 - laproximité (63% /74 % sur les bords de Sgine
3 - lafacilité d'accesau site (37% 50 % sur les bords de Séine

Les activités les plus pratiquées étantledades(72%), levélo (24%) et lgogging(19%)

L F’! Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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1. Les sites des Bords de Marne

Satisfaction et attentes

La satisfaction globale a I'égard des sites fréquentés est de 7,6/1
(7/10 pour les bords de Seine)

Avec une recommandation des sites plutot bonn&lPS = 2017 pour les bords de Seine)

La part despromoteurs (35%)susceptibles de générer un bouche a oreille possf,plus

que 2 fois plus importante queelle desdétracteurs (15%1nsatisfaits de leur exnérience
En ce qui concerne vos attentesaagis de ce
site, a quoi seriezous le plus favorable ?

] Davantage do®quip
L'accessibilité des sites 8,1 i eux les sports 25%
L'aménagement des espaces et Ia—| Davantage doespac
qualité des sites_I 76 profiter du cadre et se reposer
Satisfaction globale vis a vis des sites 75 Davantage de lieux conviviaux
ﬂ . .
Climat de sécurité des sites 75 Un maintien du 0 ®t
: . 1 Davantage doesp 13%
Equipements mis a disposition "libres" favorables a la promenade 0
Information proposeée 54 La création de zones de baignade 11%
. ) Davantage d'activités nautiques
Animations proposées 4,6 ouvertes A tous
PARIS
DE W“NE "R t“)k; Etude sur les fréguentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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2. Les sites des Bords de Seine

La perception des Bords de Seine

® Lesbords de Seine (en dehors de Paris) benéfidemgiguement d'unamage
moins construite aupres des clienteles "touristiques
Un déficit d'image lié a un certamanque devisibilité quiconduit a une
représentation d'espaces plus urbains quaturels

Lesfranciliens les estiment peu propices duiNE2 Y Sy | R $éuxécuditdire NS

= X | f2N& | dzU ankitnage BlsfiGeménOyhasnifie etralbrisante
aupres de ceux qui les frequentent

V "Il y a beaucoup plus de services quand on connait bien." {€&agkant)

® [|epatrimoine naturel et la facilité d'accessontles principaux atouts percus de:
Bords deSeine

A Lespoints de faiblesse étarié manque d'aménagements facilitant pgomenade,
unetrop grande fréquentation a certairendroits et I'absence'attractivité
specifique pour les touristes

V "Pour moi, la Seine hors de Paris n‘apporte rien de partiCulier

PARIS
REGION \)k

. P Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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2. Les sites des Bords de Seine

Satisfaction et attentes
La satisfaction globale a I'égard des sites frequentés s'établit a 7,0/

Avec une recommandation des sites en net retraiPS =17

La part des détracteurs (36%), insatisfaits de leur expérience est quasiufmseure a
la part des promoteurs (19%3usceptibles de générer un bouche a oregilesitif

En ce qui concerne vos attentesaagis de ce
site, a quoi seriezous le plus favorable ?

| Davanta 0 i
, Qo . ge do6®quip
L'accessibilité des S|tes—| 8,0 ieux, les sports, 36%
. . . ' Davantage dobdespac
Satisfaction globale vis a vis des sites 70 :
“i ' profiter du cadre et se reposer

L'aménagement des espaces et la

o . Davant lieux conviviaux

qualité des S|tes_| 6.9 avantage de lieux co au

. L, . Davantage dobes
Climat de sécurité des sites 6,5 . . g P
_I libres" favorables ala promenade

Equipements mis a disposition 5,6 Un maintien du 1% en | 0®t

Information proposée 4,3 Lacréation de zones de baignade

Davantage d'activités nautiques

Animations proposées 31 X
ouvertes atous

oes oYk
IS A
PN
i n
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3. Segmentation des visiteurs

Visites Satisfaction globale

Y “Loisis & ggewri. 0

Junes" J & - GROUPE :
13% S, "Détente de

Loisirs / détente T
prOX|m|te
GROUPE : 37%

/ "Familles _
. connaissance
exigeantes / des sites

[ Ressourcement

Visites courtes

A\ 4

Bords de Marne Visites Bords de Seine
longues

Foyers aisés

L
,f’“ y

Sensibilité nature

Pratiques . "
o diversifiées exigeants

16%
R

GROUPE :
"Frustrés"
0
Plus agés , 15% Proximité
PARIS
VN P mmg "R ;% Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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La présentatiorsynthétiquemeten

valeur les écarts significatifar rapport
auxautresgroupes

3. Segmentation des visiteurs

Groupe 1: Groupe 2 : Groupe 3: Groupe 4 : Groupe 5:
"Frustres” "Détente de "Loisirs "Ecolo "Familles
(15%) proximité" Jeunes" exigeants" exigeantes"
0 ' 0 0
Principaux (37%) Principaux (16%) (19%)
registres Principaux registres Principaux registres Principaux
d'attentes : registres d'attentes : d'attentes : registres
d'attentes : d'attentes :

Peu d'attentes
spécifiques
déclarées,

hormis la A Accueil et sportifs le site qualité du site
creation de équipements A Préservation des A Amélioration
zones de (sanitaires, espaces naturels des
baignade fontaines, et aménagements
ol yoaxo développement cyclables et
A Activités d'espaces piétons et des
nautiques naturels "libres" équipements
ouvertes a tous favorables a la dédiés aux
promenade enfants
A Renforcement de A Entretien des

VAL-DE-MARNE
bl i

T

vaLde 30
4% MARNE

A Entretien et
sécurité du site

A Accessibilité du
site, parkings
A Aménagements

A Accueil et
Equipements mis
a disposition sur

I'entretien et de
la propreté

A Aménagement
des espaces et

sites

Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine
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Un potentiel touristique qui reste a revéler et a concretiser

AAujourd'hui les Bords de Marne / Seine semblpatl visibles des publics distants

- Au sein des franciliens interrogés, une majorité n'avaient aucune connaissance, ne se
ce gue de réputation, des bords de Marne/Seine (en dehors de Paris)

- Le bouche a oreille, qui occupe un réle central dans le choix de site visité, est quasi n
ce qui concerne les sites en bords de Marne / Seine

A un rayon d'attractivité faiblefaute d'atouts véritablement discriminants identifiés

Un effort de communication qui peut s'appuyer sur 2 axes principat
A Un effort de référencementsur les principaux moteurs de recherche et sites
d'information touristique d'lle de France
- Le canal web jouant un réle déterminant dans l'information en amont
A Unestratégie de communicatiowalorisant les atouts unanimement reconnus
- Le patrimoine naturel et le potentiel de ressourcemeatferts par ces espaces naturels

- Laconvivialité des lieux registre d'évocation traditionnellement attaché aux bords de
Marne ¢ et la diversité des activités proposées, adaptées aux familles

60 PARIS A ] . . , .
Sl m?: i&i Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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4. Attractivité touristique des Bords de Marne et de Sein§&4

Mais un effort de communication qui ne saurait suffire a attirer
une clientele touristique en attente de points d'intéerét historiques

et/ou culturels
Al Sa 02NR& RS alNyS yudsalyd LI a yI Gddz2NB
ils doivent offrirune opportunité de balade et de détentdans le cadre d'une visite
ciblée, susceptible de justifier le déplacement

V "Marcher pour marcher, ce n'est vraiment pas mon truc, j'ai un tapis de course pour ¢a, donc s'il n'y a pas quelque
d'intéressant a voir je n'y irai pas."

4

C Une réflexion de fond & mener sur le patrimoine historique et culturel
"valorisable" de ces territoires

A Par ailleurs, I&acilité d'accés au site mais également la communication sur cette facil
d'acces; apparaissent essentielles pour capter une clientéle touristique a convaincre

Enfin, ce développement touristique ne doit pas se faire déatriment de
la préservation des espaces naturels et de leur tranquillité

A Unecrainte nettement relayée par les clientéles de proximité, qui souhaitent
préserver la quiétude des lieuX?" atout a leursyeux

Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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5. Perception des Bords de Marne

Conclusions du Focus Group aupres des publics les plus exigeants

® Spontanémentdes évocations assez "convenues" des bords de Marne :
guinguettes pique-niques etconvivialité

== “‘g‘ﬁ:’ PR i

 NATURE conviviALITHl ouieTupellll  ACTIVITES

® Audelade ces images "datées", de=présentations contemporaines différenciées

entre les cibles qui frequentent déja ces espaces et celles qui ne les connaissent pa:
- Clientele de proximité unereprésentation beaucoup plus nuancée et porteuse de valeurs
L2aA0AGBSad asYS arA fF ylidsNBS aSyotS Sy NBGN
bien-étre et a la détente

- Clientéle "touristique”: une représentation basée sdes a priori plus négatifédes espaces
I dz2 2 dZNRUKdzA Y2Aya byl Gdz2NBSft abhs Y2Aya FGONT &l
urbain), méme si les valeurs denvivialitérestent d'actualité

® |aprésence de l'eaet dela nature a proximité de Parisontles principaux
atouts percus des Bords déarne
A Lespoints de faiblesse étant le manggeéel ou supposé€ de propreté de l'eau et
une offre limitée en termes d'activitggoposees
LEBIS Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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Conclusiong Recommandations

L'eétude met en evidence une fréquentation essentiellement
f 20T S RS& 02NR&A& RS al NJ

@ | SO Ppc: RSAEA OA a-dedFGraayBont BIROH V3 (i
de Marne ou l&eineSaintDenis, les sites enquég\éﬂirent avant tout
dzy' S LI LMz A2y RS LINRPEAYAGSX

8 X OS |jdzS O2yFANNSY(O Ul yOASYYSGS
I'étude quantitative comme dans la phase qualitative
A Plus de la moitié des répondants déclarent fréquenter le site enquété depuis
plus de 4 ans

AEt plus de 60% déclarent le fréquenter au moins 1 fois par semaine

® |e caractere tres local de cette frequentation témoigliene assez nette
évolution par rapport a I'enquéte Boucles de la Marne de 2040
comptait 86% de visiteurs franciliens, et 50% des répondants venant sur
site avec un vehicule motorisé, contre seulement 26% pour cette enquéte

e 08 o Etude sur les frequentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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Conclusiong Recommandations

X 09SO (2dziSTF2Aa8 RS& RATTSN]
entre les 2 secteurs

® Des sites de Bords de Seine attirane population plus masculine, plus jeune,
moins favorisée socialemerdt plus recemment implantée en lle de France

® Au final, des différences de profils guiS NB i NP dz@Sy i R y a
A Des sites de Bords de Marne qui attirent une clientéle plus familiale, plus présente
week-end, pour des durees de visite plus importantes et plus tournées vers la natur

A Des sites de Bords de Seine qui attirent une fréquentation de proximité encore plus
marquée, plus solitaire et plus étalée dans la semaine, plus motivée par la balade ¢
moins par les activités sportives

® X 02 YY Japétdepfign des espaces
A Uneperception beaucoup plus positive des sites de Bords de Mameglobal comme
dans le détail, avec des représentations assodidésdza (0 2 dzZNy SS& @S NJ
AX ljdzr yR tS& airAidSa RS . 2NRa RSdéfaSochguSs L
quotidien”, sontbeaucoup plus séverement évalués sur la plupart des iteers,
particulier sur I'entretien, le climat de sécurité, l'information et les animations proposé

L F’! Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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Conclusiong Recommandations

Une différence de perception entre bords de Marne et bords de
Seine nuancée par la phase qualitative

® ' yS RAFFSNBEYOS RS LISNDODSLIIAZ2Y ydz
A Des utilisateurs pour qui bords de Marne comme bords de Seine procument
expérience de ressourcemeidt LIN2 YSY I RS I O0AQGAGSA
la nature, également propice a des moments de convivialité partagée

= X YIAa | &aasi éS)/é)\()fé | dz éédng" RS
perception relativement tranchée de ces 2 territoires :

A Une image assez "convenue" mais peu construite des bords de Mgrasgus
avant tout comme des lieux de convivialité porteurs d'un certain capital
historique

Al'yS 1 6aSy0OS G2a4lfS RS NBLINBaSyaire G A
des a priori plutdt négatifs sur leur déficit supposé de patrimoine naturel

Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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Conclusiong Recommandations

L'étude met en lumiere une satisfaction globale assez moyenne, avec de§
FGGSYydSa RUIFYSEAZ2NI GA2Y UNIYaODSNAS

Bords de Marne [ Bords de Seine }

Amenagement des espaces Entretien et sécurité du site

et qualité du site (50%)
Aménagements cyclables, zones de baignade
Accueil et Aménagement des
équipements mis a espaces et qualité
disposition sur le site du site
Sanitaires (44%) (49%)
Entretien Accueil et
et sécurité du site equipements
(33%) mis a disposition
sur le site

Sanitaires, fontaines
(47%)

. d
X YsYS aAzZ AY Wéhfvfr@emenudésdaawpdadfemtes@ Brigrité, € .
avant le renforcement des espaces jardinés et des lieux conviviaux

PARIS
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Conclusiong Recommandations

Des différences d'attentes confirmeées par la segmentation des visiteurs,
qui recouvre en partie cette dichotomie Bords de Marne / Bords de Seine

Attentes ‘ + :
Bords de Marne Bords de Seine
Entretien etpropreté GROUPE :
Points de restauration (?Iessnes "Ecoloexigeants”
Aménagements Amenagements g
: 0)
GROUPE: cyclables et piétons cyclables et (16 A))

équipements sportifs

"Famillesexigeante$
(19%)

: : Animation ir 4 i isati
Entretien des sites at ons etairesde  prgservation / valorisation des
Jeux espaces naturels et des berges

Equipemenfs et GROUPZR :
activités enfants "Détente de
roximité" (37% :
P Sl GROUPE :
Entretien, propreté et "Frustrés"
GROUPBE : Points de sécurité; des sites (15%)
" - - " restauration mobile Equipements de
Loisirs dunes : st
Aménagements
sportifs Activités nautiques
Dessertetransports -
ee¢ encommun, parkings o
2 — Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Fevrier 2015
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Conclusiong Recommandations

Au final, une vision partagée du potentiel et des atouts de ces
SaLl 6Sa RS fI LI NI RSa Of

® Autour de2 axes principauxgonfirmés par la phase qualitative :
A Des espacesaturelspropices au ressourcement et a la détente
A Des espaces dédiés avant tout aux activiggortiveset familiales

® Avec des attentes assemconscritesen termes d'améliorations :

A Développement / renforcement des équipements "de baseSanitaires fontaines
d'eau et espacepique-nique

A Renforcement de la propreté et de l'entretiedes espaces naturels et des
equipements

A Valorisation du patrimoine natureét de la biodiversité

e == - Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Fevrier 2015
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Conclusiong Recommandations

X 9SO RSa LIAA0Sa RS NBLRZAAUGAZY
et surtout une exigence de réequilibrage au profit des bords de Seine

® Un positionnement des espaces de Bords de Matne ouvert aux
activites de loisirs et aux animationgorts, guinguettes et parcs se prétant
plus a une fréquentation "loisirs")

C Un développement renforcé des aménagements de loisirs, mais qui ne d
pas se faire au détriment de la tranquillité de ces espaces

® Une coloratiorressourcement et "évasion du quotidierglus marquée
pour les bords de Seine, mais qui souffrent d'un net déficit d'équipement
d'entretien

C Un développement prioritaire des équipements d'accueil et de confort,
de l'entretien et de la sécurité

Etude sur les fréquentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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Conclusiong Recommandations

Des pistes de repositionnement des berges de Marne et de Seine compatible
avec le développement du potentiel touristique ,
mais qui supposent des leviers d'attractivité difféerenciés

® La phase qualitative menée aupres des clienteles "touristiques" confirmattbeges
NEY FT2NOSSa RUAYISANIGAZ2Y RSa SaLl 0Sa vy
A Des attentes transverses populations locales / clientéles touristiques

A Des territoires urbains au sein desquels la nature, et I'eau, ont toute leur (@ad&&loriser
la nature enville- Vecteurde bien-étre etd'innovationtouristique, Atout France, 2014)

X YIA&d £Sa 0SNHS& RS a ldé&fipitse nbtariét® 8imdgset y S
d'attractivité
Adgle potentiel de ces espaces en termes de ressourcement de patrimoine naturel est rec
SG GLrft2NRaS LI Nt YFE22NAOS RSa (2dz2NAad!
AX At yS AdzZFFANF OSNIUFAYSYSyd dedparcotrs 2 dza G .
touristiques avant tout fondés sur la découverte / visite de points d'intérét historiques
et/ou culturels et d'animations

C Un travail de fond & mener pour combler ces déficits et identifieiplatrimoine historique

| et culturel "valorisable' de cesterritoires pour en faire des leviers d'attractivité touristique
000 25y

mahes TS= = Etude sur les fréguentations et usages des bords de Marne et de Seine Février 2015
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/ Valde-Marne Tourisme & Loisirs

Francois ROBLOT

froblot@tourisme-
valdemarne.com

Tél. : 01 5509

| /

VAL-DE-MARNE

TOURISME & LOISIRS
\ www.tourismevaldemarne.com /
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Inventaire des zones humides sur le
territoire du SAGE Marne Confluence

Syndicat Marne Vive - 2014
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sAcE  Etude «lnventaire des zones humides sur le territoire du SAGE

. Etudecompl ®ment aire ci bl ®e | ors de | 0®t

. Objectif:conna” " tre avant ddagir +. communi

. N.B. : Inventaire complet (identification, délimitation, caractérisation des
zones humides) et précis (rendu au 1/50008m€) mais NON EXHAUSTIF

Valorisation :

A Aide a la prise en compte des zones humides dans les documents
dour bartlespneoj ets déam®nagement

A Appui a la définition de dispositions / régles dans les documents
opposables du SAGE (PAGD, Reglement) en vue de la restauration,
gestion et protection des zones humides

Zones humides = écosystemes de transition entre milieux terrestres et aquatiques.

Définescomme«des terrains exploit®s ou non, hab
douce, salée ou saumatre de facon permanente ou temporaire ; la végétation, quand elle

fexiste, y est domin®e par des plantes hygr

(articleL.211-1 du Code de | 6environnement).
MameVive "SeINe -




Contexte

52 communes reparties sur 4 départements (Paris, Seine et Marne, Seine
Saint Denis, Val de Marne),

71% de surfaces urbanisées,
~150 projets d 6 a m® n a g eecewsast r&partis sur 3145ha,

Importantes pressions dues aux activités humaines, se répercutant sur la
gual i t® de | 6eau et des milieux humi c

« Mettre fin a la disparition et la degradation des zones humides et

préserver, maintenir et protéger leur fonctionnalité »
(Orientation 22 projet SDAGE Seine Normandie 2016-2021)

Ik iledeFrance
ehaere Le portail du conseil régional




- 1T OET AT 11T CEA AA 167 OOAA

Une étude en quatre volets :

1. Prélocaliser les zones humides potentielles,
Analyse bibliographique et cartographique (photo-interprétation)

2. Délimiter et caractériser les zones humides effectives
Réalisation de prospections de terrain

3. Deéfinir les zones humides a enjeux
Analyse multicriteres des fonctions et valeurs associees aux zones humides

4. ldentifier les zones humides prioritaires
Analyse croisée des pressions/menaces et du statut de protection/gestion

Ik iledeFrance
ehaere Le portail du conseil régional




. 2
SAGE

Marne Confluence

Prospections de terrain

Démarche :

Marne Vive

1.
2.

Préparation : validation des sites a prospecter,

Difféerenciation par analyse de la végétation des habitats dits «<humides»
(H) des habitats «potentiellement ou partiellement humides» (pro parte)(p),
Ce dernier type faitl 6 o b | examen padwologique.

Critére 3 Habitat de zone humide ou espéces indicatrices de
botanique zone humide 2 50 % ?
1 MOM oul
Critére
i 3
R e — Hydromarphie du sol ?
l NON oul
[ g —-i
Critére . . ! e
hvdrologi Saturation en eau prolongée ? | F-——---- - = Uniquement su
ydrologique : les zones & enjeux
¥ v
NON oul
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242Gt Cartographie des zones humides sur le territoire du SAGE

Marne Confluence

204 ha de zones
humides identifiées
NON EXHAUSTIF!

Localisation

principale :

A Vallée de la Marne
et du Morbras

A Boisements
humides ceinture
verte

A Pourtours des
étangs du Val
Maubuée

Principales typologies :
ARipisylves
ARoseliéres

A Mares

G VIVG SEINe e
NORM@NDIE

Zones humides

Réseau hydrographique et
surfaces en eau
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SACE Principales typologies : Mares

Marne Confluence

A Boisements
humides (Ferrieres,
Notre-Dame, Saint-
Martin, Célie,
Bondy, Br o

A Quelgues mares
éparses, dans le
tissu urbain.
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sice  Principales typologies : Ripisylves

- —— /
\ = &
o
{
\ \
A Vallée de la Marne \
Pe Mo oo Qe e _ ofE . s i
A Vallée du Morbras ;

- Ripisylves

Entités prospectées

Ik iledeFrance
ehaere Le portail du conseil régional




e Principales typologies : Roselieres

ABords do®t
(Val Maubuée, base
de Vaires-Torcy,
Etang du Coqé)

A Canal de Chelles

A Ru de Chantereine

- Roselieres

" Entités prospectées
eau
SEINe

MaNDIe

¥ fledeFrance

Le portail du conseil régi

Marne Vive
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it 1 OO0AO

Fourrés et boisements
marécageux

I Bassins de parcs et £ .
( bassins de décantation - Prairies humides

—rrrw

T
NORM@NDIE

Marne Vive
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skce  Concept de «site fonctionnel »

Marne Confluence

Site fonctionnel : «xRegr oupement dohabitats humi des ay
homogéne et une cohérence écologique et géographique. Ces zones humides peuvent étre
geographiguement connectées ou déconnectees. »

»>Agrégation des
habitats humides
adjacents,

»Séparation de
grandes entités dans
| e cas doe
di stinctes
habitats et conditions
hydrologiques
relevées,

Foréts de Frénes et d'Aulnes a Laiches
Prairies a Jonc diffus
Patures mésophiles

¥ fledeFrance Patures a grand jonc

el

Marne Vive



SAGE

Marne Confluence

Rédaction de fiches de caractérisation pour chaque zone humic

| nf or mat i

®col ogi que
« artificielles »
(213 IR CI| Niveau de priorité d'action | Woyen i

TOPONYMIE Carigaies et roseliéres du Centre Sportif de l'lle

de Vaires

20822 m? Commune(s) | Vaires-sur-Marne, Chelles|
‘ o ‘ H principale(s)
[Typologie SDAGE

Bordures et cours d'eau et plaines alluviales

ons

ilifiée issue de |’expertise de terrain
niste/pédologue compétent
aire "objet d’une caractérisation sur le terrain. Certaines fiches

rensei gn®es
simplifi ®e,
Distinction entre zones humides « naturelles » et zones humides

- T DE CONSERVATION DU MILIEU

®t at

Typologie principale des habitats ]
53.1 (H) : ROSELIERES

[_JPérimétre du SAGE
B oélimitation du site fonctionnel
1 Sites fonctionnels a proximite

g 1t B (=}
z = NOISIEL'S

i HAMPS: SIELSX

P RIMARNE

E =Tt / art’d

b

T4 OSpol misteMame Ve Tous ot teserés

B g

NOLLYSITVDO01 30 3.L4VD

i compléments peuvent étre trouvés en consultant les données Hahitat non dégradé
wres caractérisées de la SNPN) |:| ket partiliement Aigradd issue du croisement de données SIG disponibles
" Wl e
1| Habitat déaradé  fortement dégradé sur Uer du territoire du SAGE
itre le détail des critéres d’analyse et la méthode de croisement.
[ | ot redoxique Aaparttian des traces dhydramarshic O | rejetspaliuant
0O | st & [0 | Extraction de matériaux
O | solréauctioue O | Mise en culture, travaux du sal
—— O Tawe [0 | surpaturage
O | Populiculture intensive ou enrésinement orsité
HYDROLOGIE
= % 5 > O | urbanisation
weder sorledems e 0 cind . e a0
W | surfréquentation
) ( ? ( ) ( ) [0 | suppression des hales, talus et bosquets B
O | remblais
[J | Présence d'espaces) invasive(s)
O | modification du cours d'eau, canalisation
0 | Proche de tiquitre naturet [J | Fertilisation, amendement, emploi de phytosanitaires|
e [ | Enfrichement, fermeture du milieu
(o | sensiblement dégradé, ne remettant pas en cause les
= A équitibres naturels [ | pécharge
O | création de plans d*eau
[7] | Desrade, perturbant tes equitibres naturets
- [ | Atterrissement, envasement
[ | Trés dégracé, les équiibres étant rompus O | Assichement, drainage
W | Autres
* : Ne concerne pas les zones humides d'origine O | Avcune

ESPECES VEGETALES CARACTERISTIQUES

Carex riparla Curtls
Iris pseudacorus L.
Lycopus europaeus L.

Imonial

Entretien trap regulier de La uégetation spontande:

Lysimachia vulgerts L.
Lythrum solicarie L.
Phragmites australis (Cav. ) Steud.
Typha angustifolia L.
Typha latifolia L.
Liste de valeurs issues de l'orrété du 24 juin 2008

Upour (a

LndroA by XOW

Favoriser les plantes hygrophiles en adoucizsant La pente des
berges,

REMARQUES

1 de priorité d'action

thaitrive douvrage  Syndicat mixte Mame Vive
Maltrise doeuvre  Eiotape

Opérateur AVRIL Damien
Hom de létude  Inventaire des zones humides du SAGE
Année 2015

[l phique est ¢ 1é e d'un travall de diagnostic de terra!n Il ne peut
ier les fonctionnalités et les pressions associées aux zones humides du territoire.
relle d'expertise de terrain et de travail SIG peuvent apparaitre notamment en
visibles lors du passage de I'expert (urbanisation en projet) ou des activités non
SIG : agriculture).

if de I'lle de Vaires

Spoctif de I'le de Vaires
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shce  Priorisation des zones humides

Marne Confluence

Croisement des « fonctions et valeurs » des zones humides avec les « pressions et
menaces » auxquelles elles sont exposées et avec leur « statut de protection et

gestion » actuel.

. Travai l déanal yse cartographique ~ ©partir

ET VALEURS

I
I

I

s r 1

FONCTIONS Biodiversité Qualité d’eau Quantité d’eau Usages |
I

I

I

I

I

I

T I I I e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e el

PRESSIONS ET Menaces identifiées sur le territoire J
RISQUES DE - 4

DEGRADATION I I

STATUTSDE Zones humides orphelineis
PROTECTION OU DE l I |
GESTION
,lr ¥ 4
E N Zones humides prioritaires

Ik iledeFrance
M " e a U \\‘ I :“P':: e Le portail du conseil régional
b arng Vive SeINe

NORMaNDIE
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sace  Priorisation des zones humides

Marne Confluence

I :
1 1
I ]
| ETVALEURS :
j !
65% de la 51% de la 44% de la 4% de la
superficie en superficie en superficie en superficie en
enjeu trés élevé enjeu trés élevé enjeu tres élevé enjeu tres élevé
PRESSIONS ET | Mendces identifiées sur le teffitoire
RISQUES DE : 1 } _
DEGRADATION | | I
Urbanisation : Agriculture : Usages :
31% de la superficie Assez localisé (ru Seuls quelques
en enjeu trés élevé des Nageoires, ru de sites de faible
Chantereine, ru de la superficie
Longuiolle).
STATUTSDE Zones humides orphelings
PROTECTION OU DE | | |
GESTION
I I I
L) .. . N s s
S; % 10% de la superficie en enjeu tres élevé
% BouFrance

55% en enjeu élevé a minima

Marne Vive
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sA¢E  Quelques chiffres et conclusions

144 sites fonctionnels = 204 ha (= 0,76% du territoire)

73% des entités humides font moins de 1000 m2

=> Fragmentatondes si tes fonctionnels en un gr an
55 sites fonct i bseneehtt (ex ommane arsal®e badsih anthropique)

=> Forte présencedez ones humi des art ianthrogigpe | es doo

250
200
150
10

o

=

=

=50000 »20000 =10000 =5000 =2000 =>=1000Q =500 =250 =100 =5 03a30

Repartition du nombre d’entités humides par
classe de superficie en m*

AP I UGE § oA e

i o Le portail du conseil régional 7 6
Marne Vive
Syndicat mixte
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SAGE Zones anciennement humides potentielles

. Analyse des cartes
anciennes (Etat major
1818-1824)

Environ 1575 ha de

zones potentiellement
humides

Y >80% de surfaces
humides disparues

Un caractére
d BRGENCE

; : Zones humides
% ledeFrance - potentielles




